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in anderen, nachfolgend angeordneten Texten aus verschiedenen Heften werden hier Vor-
kommensweisen subalternen Denkens beschrieben, in Popularliteratur, Utopien, religio-
sen Bewegungen usw. — Stoff jedenfalls fiir eine Theorie der Subalternitit. Fundamental
auch der aus Heft 11 aufgenommene §12, in welchem der Alltagsverstand in die Nahe
subalternen Denkens geriickt wird. Insgesamt darf man den Reader somit als Einladung
zu einer Entdeckungsreise nicht nur in zentrale Themen gramscianischen Denkens, son-
dern auch in die Geschichte seiner Begriffsarbeit auffassen.  Klaus Bochmann (Halle)

Kastner, Jens, Dekolonialistische Theorie aus Lateinamerika. Einfiihrung und Kritik,
Unrast, Miinster 2022 (br., 208 S., 16 €)

Wer sich fiir das in Lateinamerika entwickelte kolonialismuskritische Denken inte-
ressiert, findet hier einen vorziiglichen Wegweiser durch Begrifflichkeiten, Problemstel-
lungen und Debatten, von denen auf Deutsch bislang nur wenig zugénglich ist. Was in
dieser Einfithrung sichtbar wird, geht weit hinaus iiber die groen Drei — Enrique Dussel,
Walter Mignolo, Anibal Quijano —, die bisher vom Verlag Turia + Kant in repridsenta-
tiven Werkausschnitten vorgestellt wurden. So unverzichtbar solche Ausgaben sind, so
groB ist doch auch die damit verbundene Gefahr einer reduzierten Wahrnehmung: Was
in Wirklichkeit eine von vielen Stimmen getragene und kontrovers, heterogen, von akti-
vistischen, nicht nur akademischen Protagonisten kollektiv vorangetriebene Debatte ist,
prisentiert sich in solchen Ausgaben unvermeidlich als das Produkt eines individuellen
Denkens, das noch dazu an ein bestimmtes Geschlecht gebunden scheint. Die akademi-
sche Gesellschaft kennt, wie die biirgerliche, nur den »vereinzelten Einzelnen« (Marx),
der seine Produkte unter seinem Namen in Umlauf bringt. Dagegen macht Verf. deutlich,
dass »die Auseinandersetzung um die Folgewirkungen des Kolonialismus und die Frage,
was dagegen zu unternehmen sei« (21), einen ungleich komplexeren Zusammenhang
bildet, der iiber sozio-6konomische Analysen hinausgreifen und die »Ebene der Kultur«
(40) sowie »kollektive Denkmuster« (45) einbeziehen muss. »Kolonialitdt«, wie der von
Quijano ausgearbeitete Begriff lautet, priage nicht nur die »Denk- und Wahrnehmungs-
weisen der Menschen in den ehemals kolonisierten Lindern«, sondern erweise sich
zugleich »als das Fundament fiir die globale Arbeitsteilung bis in die Gegenwart hinein«
(22) — ein Umstand, dem die bekannteren Protagonisten der im deutschsprachigen Raum
gefiihrten Diskussion iber >die Moderne« — Habermas, Nassehi, Rosa, Reckwitz — noch
kaum Rechnung tragen. Und es geht ganz im Sinne der Kritischen Theorie nicht nur um
Beschreibung, sondern um eingreifendes Handeln, Praxis, mit der die »bisher Unter-
driickten und Ausgeschlossenen« (24) um Sichtbarkeit ringen.

Verf. hatte die gute Idee, das Feld nicht entlang von Personen und deren Positionie-
rungen zu erkunden, sondern entlang »inhaltlicher Fragestellungen« (ebd.), womit die
dogmatische Falle — wer gehort dazu, wer nicht? — vermieden werden soll. Sechs Fragen,
die sich auch in der Kapiteleinteilung spiegeln, werden unterschieden: 1) Wie entsteht die
dekoloniale Theorie aus den Debatten innerhalb des Marxismus? 2) Wie steht es um >die
Moderne<, wenn Kolonialitit als deren standige »Schattenseite« (25) begriffen werden
muss? 3) Was bedeutet die Betonung »epistemischer Gewalt« (Spivak) und wie kann mit
ihr gebrochen werden? 4) Wie werden die Geschlechterverhiltnisse konzeptualisiert? 5)
Welche der mit den Konzepten der Entkoppelung (delinking), der »Bejahung des Ande-
ren als anderer« (Dussel, 24) und des »Grenzdenkens« (Gloria Anzaldda) verbundenen
Strategien ermoglicht »die beste Dekolonisierungspraxis« (26)? 6) Wie steht es ums
Verhiltnis von Theorie und Praxis und welche Rolle spielen die sozialen Bewegungen?
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Verf. erinnert daran, dass Marx die Folgen kolonial-kapitalistischer Ausbeutung
durchaus klar vor Augen standen, wenn er etwa von » Ausrottung, Versklavung und Ver-
grabung der eingeborenen Bevolkerung in die Bergwerke« spricht (MEW 23,779), doch
gehe es hier weniger um Anklage als um die Feststellung eines letztlich »notwendigen
Schritts auf dem Weg des Fortschritts« (32). Neben einer solchen »modernisierungsthe-
oretischen Position«, die die Lander Lateinamerikas, Afrikas und Asiens in den Zustand
eines »stetigen >Noch-Nicht« verbannt (39), finde sich bei Marx allerdings auch eine
die Dependenztheorie vorwegnehmende Auffassung, wonach die sich etablierende inter-
nationale Arbeitsteilung die kolonisierten Lander zur Abhédngigkeit vom europdischen
Zentrum verurteilt. Wer hieran etwas dndern wollte, musste sich gegen diejenigen stel-
len, die den Vorteil daraus zogen. » Antiimperialismus« wurde seit den 1930er-Jahren
das Schlagwort der Linken in Lateinamerika — mit einschneidenden Riickwirkungen
auf die vom fixen Blick aufs Industrieproletariat gepragte marxistische Theoriebildung.
Schon Maridtegui hatte reklamiert, dass der Bezug auf die indigenen Lebensweisen im
Zentrum des Sozialismus in Lateinamerika stehen miisse, nicht der >Proletarier<, der,
mangels einer industriellen Infrastruktur, ein papierenes Leben auf den Seiten einer mar-
xistischen Theorie fiithrte, deren >Ubersetzung< in die lateinamerikanische Wirklichkeit
noch ausstand. Maridtegui, auf den sich selbst diejenigen >dekolonialen< Theoretiker
positiv beziehen, die den Marxismus ansonsten in toto ablehnen wie Mignolo (37), habe
mit der Sichtbarmachung der bduerlichen und indigenen Bevolkerungsgruppen auch die
Augen fiir die Rassifizierung des >Indios< gedffnet, der als sMinderwertiger< zum Gegen-
stand verscharfter Ausbeutung werde. Solche Uberlegungen haben den Lernprozess der
dekolonialen wie der marxistischen Theorie bedeutend angeregt und etwa Quijano dazu
gebracht, »die grundsétzliche Verwobenheit von > Arbeit< und ethnischer Zugehorigkeit«
(43) als »>spezifisches Machtmuster< mit globalen AusmaBen« (41) zu konzeptualisieren.
Verf. hitte noch darauf hinweisen konnen, dass bei den >groBlen Drei< Rosa Luxemburg
so gut wie nicht vorkommt — Symptom eines Reduktionismus, bei dem allenfalls Marx
bzw. sein peruanischer Nachfahre Maridtegui erwdhnenswert ist, nicht aber die sehr
genaue Kiritik kolonialer Verhaltnisse durch die polnisch-deutsche Revolutionirin.

Die im Untertitel genannte »Kritik« praktiziert Verf. im Sinne immanenter und damit
solidarischer Kritik. Stets geht es darum, den aktivistischen »Ruf >decolonize!« (11)
zu prézisieren, die Bedingungen seiner Umsetzbarkeit zu reflektieren und die mit ihm
bisweilen einhergehenden ungeduldigen Abgrenzungsbediirfnisse zu relativieren. Indem
er etwa die aus dem Feld der marxistischen Theorie kommenden Denkmittel mit den
im engeren Sinne dekolonialen zusammenbringt, agiert er als jemand, der die Steine im
Fluss zu finden versucht, die das Uberqueren erlauben, statt dem Impuls der Abgrenzung
nachzugeben. Sehr zu Recht wendet er sich etwa gegen Mignolos These, sowohl die Kri-
tische Theorie wie die postkolonialen Studien seien »in ihren transformatorischen Anlie-
gen allein auf die Universititen bezogen« (179), mithin ein rein »akademisches Projekt«
(182). Zwar werden die Kategorien der »Moderne« und der »Totalitdt«, wie sie in der
Kritischen Theorie ausgearbeitet werden, von Dussel oder Mignolo zu Recht kritisch
gesehen, insofern sie ohne einen Blick auf die Opfer des Kolonialismus auskommen,
aber der Kurzschluss, mit dem Dussel den »Ausgebeuteten und Diskriminierten« (58)
das alleinige Recht auf Kritik zuspricht, konterkariere die von der Kritischen Theorie
aus guten Griinden vorgenommene Entkoppelung von »legitimer Gesellschaftskritik und
Ausgebeutetsein« (59). Die Theorie hitte kein eigenes Recht gegeniiber der Praxis, wenn
sie sich nicht im Gegensatz zu Ansichten befinden konnte, »die beim Proletariat — in einer
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anderen Version des Textes spricht Horkheimer allgemeiner von >den Ausgebeuteten< —
gerade vorherrschten« (ebd.). Daher warnt Verf. vor der »allzu emphatischen Aufladung
des >Volkes« als Akteur der Emanzipation« (55), was den »paradoxen Effekt« haben
konne, »die realen Klassenverhiltnisse aus dem Blick zu verlieren« (56) — eine Tendenz,
die er bei Dussel oder Silvia Rivera Cusicanqui findet, die im Blick auf die Aymara-
Gemeinden in Bolivien behauptet, sie wiirden keine »Herrscherschichten« kennen (188).
So werden, auf der Suche nach einem »dekolonialistischen Akteur« ohne Furcht und
Tadel, dem > Volk< Praxisformen zugeschrieben, die per se »keine angepassten« sein koén-
nen (28). Die Kritik am Essenzialismus kann umschlagen in neue Essenzialismen. Diese
Dialektik ist zwar nicht neu, aber es ist immer ein Verdienst, sie in ihrer Wirklichkeit
vorgefiihrt zu bekommen. Peter Jehle (Berlin)

Quijano, Anibal, Cuestiones y horizontes. De la dependencia historico-estructural a la
colonialidad/descolonialidad del poder, hgg. u. eingel. v. Danilo Assis Climaco, Vorw.
v. César Germand, Consejo Latinoamericano de Ciencias Sociales (CLACSO), Buenos
Aires-Lima 2020 (954 S., download kostenlos unter www.clacso.org.ar/libreria-latino-
americana)

Der Sammelband Fragen und Horizonte. Von der historisch-strukturellen Dependenz
zur Kolonialitit/Dekolonialitit der Macht stellt laut Hg. eine »grundlegende Anthologie«
zahlreicher iiber Jahrzehnte, Kontinente und Sprachen verstreuter Beitrage des 2018 ver-
storbenen peruanischen Intellektuellen und Aktivisten Quijano dar. Die Auswahl wurde
erstmals 2014 veroffentlicht und in der vorliegenden Sonderausgabe um eine kurze
Vorstudie von Germand erginzt. Die hier versammelten 28 Beitrdge bilden ein halbes
Jahrhundert theoretischer und praktischer Interventionen ab und erstrecken sich von der
wiederholten, eingehenden Auseinandersetzung mit José Carlos Maridtegui (etwa in dem
mit iiber 100 Seiten umfangreichsten Beitrag Wiederbegegnung und Debatte, 373-482),
bis hin zu kurzen pointierten Analysen (wie etwa Die Krise in Osteuropa und die Linke
in Lateinamerika, 659-64).

Die Anthologie offnet ein Fenster in ein intellektuelles Laboratorium, in dem Verf. im
Laufe der Jahrzehnte seine Theorien und Analysen entwickelt hat, und liefert einen his-
torischen Querschnitt seines umfangreichen Werks. Von der Analyse der »strukturellen
Dependenz« (Marginaler Pol und marginale Arbeit, 147-96) iiber die Ausarbeitung des
Schliisselbegriffs der »Kolonialitit der Macht« (Kolonialitit der Macht, Eurozentrismus
und Lateinamerika, 861-920) bis hin zur Konzeption der »De/Kolonialitit« (Das
Gute Leben, 937-52) hat Verf. ein theoretisches Instrumentarium entwickelt, mit dem
es moglich wird, die sozio-politischen, dkonomischen und inter-subjektiven Prozesse
des historischen kapitalistischen Systems in Zentrum und Peripherie gleichermafen zu
erforschen. Dabei bildet die Untersuchung der Kolonialitdt der Macht den Dreh- und
Angelpunkt der theoretischen Konzeption, die den Spielraum der historischen Bedeu-
tung vergroBert, den die vielfaltigen nicht-kapitalistischen Rationalititen und Subjek-
tivitdten der indigenen, bduerlichen, afro-deszendenten, popularen u/o feministischen
Bewegungen in Lateinamerika oder Abya Yala erlangen: »Die Kolonialitit ist eines der
konstitutiven und spezifischen Elemente des globalen kapitalistischen Machtgefiiges. Sie
beruht auf der Auferlegung einer rassischen/ethnischen Klassifizierung der Weltbevolke-
rung als Eckpfeiler dieses Machtgefiiges und wirkt auf allen Ebenen, in allen Bereichen
und Dimensionen, materiell und subjektiv, der alltiglichen Existenz und im sozialen
MaBstab.« (325) Diese Konzeption markiert eine epistemische Zasur in Hinblick auf die
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