Von Lea Susemichel und Jens Kastner

Falscher Gege'nsatz

|dentitatspolitik und Klassenkampf missen sich

keineswegs ausschlielSen

Seit der Wahl Donald Trumps zum US-Présidenten ist eine Argumenta-
tion weit verbreitet. Demnach habe sich die Linke in den letzten Jahren
nur auf die Anliegen von Minderheiten konzentriert. Soziale Ungleichheit
und deren Bekdmpfung sei aus dem Blick geraten. Kurz: Identitatspolitik
habe den Klassenkampf abgeldst. Diese Entwickiung habe schlieBlich
auch den Aufstieg der Ultrarechten beflligelt, wenn nicht sogar ausge-

lost.

Diese Kritik kommt aus unterschiedli-
chen politischen Lagern: Der rechtslibe-
rale Politikwissenschaftler Francis Fu-
kuyama, der mit seiner These vom
»Ende der Geschichte” in den 1990er
Jahren fiir einiges Aufsehen gesorgt hat-
te, vertritt sie in seinem neuen Buch
LIdentitdt. Wie der Verlust der Wiirde
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unsere Demokratie gefiahrdet” (2018).
Aber auch Leute wie der Showmaster
Bill Maher, die Philosophin Nancy Fraser
und der Soziologe Zygmunt Bauman ha-
ben sich in den vergangenen Jahren im-
mer wieder dieser Argumentationsfigur
bedient. Linke Politik solle sich, fordert
etwa auch der Politologe Mark Lilla, Au-

tor des vielbeachteten Buches ,, The
Once and Future Liberal: After Identity
Politcs” (2017), wieder Anliegen wid-

men, die ,,einem GroRteil der Bevélke-
rung am Herzen liegen", Denn diese
Themen wiirden nun von den Rechten
besetzt, was sich bitter gerdcht hatte.
Auch im deutschsprachigen Raum meh-
ren sich die Stimmen, die behaupten, die
Auseinandersetzung um Identititspoliti-
ken — also etwa das Eintreten fiir Femi-
nismus, Homosexuellenrechte, ,,Black
Lives Matter” — hitte die Beschiftigung
mit Ausbeutung und sozialer Ungleich-
heit ersetzt,

Doch zum Proletariat, das mit der Wahl
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LINKE

Donald Trumps angeblich Rache iibte,
gehdrt nicht nur der weille Rust-Belt-
Arbeiter, sondern auch die afroamerika-
nische Uber-Fahrerin, die lateinamerika-
nische Pflegerin sowie die Asian Ameri-
can im Call-Center. Angesichts des im-
mer noch gewaltigen Gender und Racial
Pay Gap miissten beispielsweise Afro-
amerikanerinnen eigentlich sogar die al-
lerersten Adressatinnen fiir rechtspopu-
listische Arbeitskampfrhetorik sein.
Doch die von Trump hat bei ihnen nicht
verfangen, 94 Prozent der Schwarzen
Frauen wihlten Hillary Clinton. , Nie-
mand vermochte je zu begriinden, wa-
rum gerade jene, die die New Economy
am griindlichsten abgehangt hatte —
nidmlich die schwarze und die hispa-
nischstimmige Arbeiterschaft -, sich nie
zu Trumps Anhidngern gesellten”,
schreibt Ta-Nehisi Coates an die Kritike-
rInnen der Identititspolitik. Der Gegen-
satz von Identititspolitik und Klassen-
kampf ist also falsch. Er verkiirzt nicht
nur die komplexen politischen Verschie-
bungen der Gegenwart auf eine einfache
Formel, sondern er lisst sich auch histo-

risch nicht halten.

Der Vorwurf ist nicht neu

Die Kritik an der Identitatspolitik ist
letztlich so alt wie die linke Identitdts-
politik selbst. Am beriihmten , Hauptwi-
derspruch®, also der kapitalistischen
Ausbeutung, mit dessen Beseitigung sich
auch alle anderen Unterdriickungsfor-
men ganz von selbst in Wohlgefallen
auflésen wiirden, arbeitet sich insbeson-
dere die feministische Kritik schlieRlich
seit bald 150 Jahren ab. Doch bei dieser
ausschlieRenden Gegeniiberstellung des
Kampfes um soziale Anerkennung ver-
sus des Kampfes gegen soziale Ungleich-
heit werden die vielen — praktischen
wie theoretischen — Verkniipfungen
von Politiken der Anerkennung kulturel-
ler Differenzen mit jenen gegen soziale
Ungleichheit {ibersehen: Die US-Biirge-

Seite 60

Identititspolitik und Klassenkampf miissen sich keineswegs ausschlieRen

rinnenrechtsbewegung in den 1960er
Jahren richtete sich gegen Armut ebenso
wie gegen Rassismus, die feministische
1970er-Jahre-Forderung nach Lohn fiir
Hausarbeit verkniipfte Anerkennungs-
und Umverteilungsanliegen, seit den
1990er Jahren treten indigen gepragte
Bewegungen in Lateinamerika gleicher-
makRen fiir die Anerkennung ,traditio-
nellen Wissens” und fiir ein ,,gutes Le-
ben* (buen vivir) fiir alle ein. Die Beispie-
le lieBen sich fortsetzen.

Mit dem Vorwurf, die Identitétspolitiken
hitten die Thematisierung von Klassen-
gesellschaft und Ausbeutung verdringt,
wird dariiber hinaus so getan, als ginge
es bei Identitiitspolitiken nicht auch um
ernsthafte linke Anliegen wie Gleichbe-
rechtigung, Partizipation, Umverteilung
und Befreiung. Identititspolitik ist ja
immer die Reaktion auf einen spezifi-
schen Ausschluss: Frauen gehen in der
Kategorie Klasse nicht auf, Women of
Colour haben andere Diskriminierungs-
erfahrungen als weie Frauen und so
weiter. Insofern ist linke Identitétspoli-
tik eine Inklusionspolitik. Sie zielt da-
rauf ab, méglichst viele Unterdrii-
ckungsformen zu fassen. Sie tut dies
iiberdies nicht aus purer Freude an der
Differenz. SchlieRlich sind kollektive
Identititen immer Konstruktionen: Sie
entstehen aus Selbstzuschreibungen wie
auch aus den Zuschreibungen durch an-
dere. Diesen Benennungen von auflen
lisst sich nicht leicht entfliehen: Wer als
Frau ausgegrenzt oder als Schwarze dis-
kriminiert wird, kann eben nicht einfach
sagen, dieser Kategorie fiithle ich mich
gar nicht zugehérig. Diskriminierung
und Exklusion verlaufen immer iiber
kollektive Kategorien. Daher muss auch
der Kampf gegen sie sich manchmal
wohl oder iibel auf diese Kategorien be-
ziehen. Identitétspolitik ist in diesem

Sinne eine notwendige Strategie.

-

Identititspolitik der
ArbeiterInnenbewegung

Diese Strategie ist iibrigens keineswegs
nur von Frauen oder ethnischen Min-
derheiten angewandt worden. Auch die
Arbeiterinnenbewegung, also die wich-
tigste Akteurin im Kampf gegen soziale
Ungleichheit, war eindeutig eine identi-
tétspolitische Bewegung. SchlieRlich
sind all jene praktischen wie theoreti-
schen Versuche, unter den Lohnabhan-
gigen (und tiber sie hinaus) ein Klassen-
bewusstsein zu formieren, Formen von
Identitétspolitik: Auch hier ging es nicht
zuletzt darum, dass die Einzelnen sich
kollektiv iiber die Arbeit und iiber ihre
Klassenposition identifizierten. Gemein-
samkeiten sollten betont, Ahnlichkeiten
— Identitdt kommt vom Lateinischen
idem, das heilt gleiches, dasselbe — her-
vorgehoben werden. Von Lenin iiber
Georg Lukécs, von Rosa Luxemburg zu
Antonio Gramcsi sind die Texte der
TheoretikerInnen der Arbeiterinnenbe-
wegung voll von Gedanken dartiber, wie
ein kollektives Bewusstsein tiber die Ge-
meinsamkeiten der Klasse hergestellt
werden knnte und sollte. Diese Ge-
meinsamkeiten waren zudem nicht blof8
Kopfsache: Es ging nicht allein ums Klas-
senbewusstsein, sondern auch um die all-
tigliche Praxis. Menschen fithlten sich
als Teil einer Gruppe — und wurden von
anderen so wahrgenommen —, weil sie
Kneipenbesuche und Mitgliedschaften
in Sportvereinen, Waschkiichen und
Hinterhéfe miteinander teilten. Linke
Identitatspolitik gibt es also nicht erst
seit den 1960er oder gar den 1990er Jah-
ren und sie ist auch nicht auf ethnische,
geschlechtliche und sexuelle Minderhei-

ten beschrinkt,

Uberkreuzungen von
Unterdriickung

Die linken Identititspolitiken der 1960er
Jahre entstanden schlieRlich aus den Er-

fahrungen verschiedener Menschen, in

=
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den wichtigsten Kategorien — allen vo-
ran jener der Arbeiterklasse — nicht
vorzukommen, Ubersehene und ausge-
grenzte Erfahrungen von Diskriminie-
rung und Ausbeutung sollten benannt
und sichtbar gemacht werden. Auch sol-
che Kdmpfe gab es schon in der Mitte
des 19. Jahrhunderts, insbesondere von
Seiten der Frauenbewegungen. In den
1970er Jahre gewannen sie erneut an
Schirfe. Und es kam die Einsicht auf,
dass sich die verschiedenen Unterdrii-
ckungserfahrungen durch die patriar-
chale Ordnung, durch die Ausbeutung
der Klassensubjekte und die Ausgren-
zung und Diskriminierung ethnischer
Minderheiten gegenseitig durchkreu-
zen, Nach diesen Uberkreuzungen muss-
ten sich schlieRlich auch die Kimpfe
ausrichten.

Das Combahee River Collective, eine Grup-
pe Schwarzer lesbischer Frauen, formu-
lierte es in einem Text von 1977 so: ,,Ge-
meinsam mit Schwarzen Madnnern
kampfen wir gegen Rassismus, wihrend
wir gleichzeitig wegen Sexismus gegen
Schwarze Manner kiampfen.“ Als Prole-
tarierinnen und Lesben kdmen fiir sie
aber noch weitere Marginalisierungser-
fahrungen hinzu. Die einzelnen Kdmpfe
lieBen sich kaum voneinander trennen:
»Wir finden es oft schwer, rassistische,
klassistische und sexistische Unterdrii-
ckung zu unterscheiden, weil wir sie in
unseren Leben oft gleichzeitig erleben.”
An diesem Gedanken gilt es auch heute
wieder anzukniipfen. Er zielt auf Erwei-
terung der Perspektiven und auf Inklusi-
on bislang Ausgegrenzter, nicht auf Se-
gregation.

Die vielstimmige Anklage gegen die ver-
meintliche Schwichung der Linken
durch Identitétspolitiken blendet diese
Geschichte véllig aus. Und auch im Hin-
blick auf die Gegenwart ist sie falsch: Ob
nun in der SPO oder bei Labour oder der
brasilianischen PT — wenn innerhalb

der parlamentarischen Linken die sozia-

Loria #73, WinTER 2018/2019

le Frage vernachlidssigt wurde, dann auf-
grund neoliberaler Paradigmenwechsel
und keineswegs deshalb, weil sie durch
die identitdtspolitischen Scharmiitzel
von Splittergruppen ersetzt worden
wiire. Fiir das 9,6-Prozent-Debakel der
SPD bei der letzten Wahl in Bayern ist
also die Debatte zum vielgescholtenen
Transgenderklo definitiv nicht verant-
wortlich.

Problematische
Identitétspolitiken

Sicherlich ist nicht jede Identitétspolitik
von links per se emanzipatorisch. Sie ist
es vor allem dann nicht, wenn sie zur in-
haltsleeren, essentialisierenden Repra-
sentationspolitik verkommt. Wenn also
die Legitimitiit einer Aussage sich nicht
mehr am Argument und der Positionie-
rung misst, sondern an Hautfarbe oder
vermeintlich feststehender Gruppenzu-
gehorigkeit. Problematisch ist Identi-
tétspolitik auch dann, wenn sie als Im-
munisierungsstrategie gegen Kritik

missbraucht wird, wenn also jede Kritik
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etwa an der antisemitischen Nation of Is-
lam als Rassismus gegeniiber Schwarzen
abgeblockt wird. Genauso wenig soll ge-
leugnet werden, dass identitdtspoliti-
sche Kleinkriege schon viel Kraft und
Geschlossenheit gekostet haben und sie
sich mitunter auch in eitlen Distinkti-
onskdmpfen erschépfen. Aber unterm
Strich bildet die identititspolitische Kri-
tik von Minderheiten dennoch gerade
die Stdrke und eben nicht die Schwiche
linker Bewegungen. Denn sie will Margi-
nalisierungen iiberwinden und Minder-
heitenpositionen integrieren, um so ge-
meinsam fiir groRere Gerechtigkeit fiir
immer mehr Menschen einzutreten. Die
identitatspolitische Kritik an gesell-
schaftlichen Ausschliissen und Asymme-
trien ist mitnichten blof eine Schwiche,
die zu Fragmentierungen und Zerwiirf-
nissen fiihrt, sondern sie ist auf lange
Sicht gerade die Stiirke linker Bewegun-
gen. Nicht Spaltung ist also das Ziel, son-
dern vielmehr das, was vermeintlich
verhindert wird: Solidaritit,
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